Une explicitation des risques pris en compte, le détail des mesures aptes a les réduire et une précision des
risques résiduels une fois mises en ceuvre les mesures précitées ; elle prend notamment en considération les
risques liés aux crues, aux séismes, aux glissements de terrain, aux chutes de blocs et aux avalanches ainsi
que les conséquences d'une rupture des ouvrage ; elle prend également en compte des événements de gravité
moindre mais de probabilité plus importante tels les accidents et incidents liés a ['exploitation de
I'aménagement. [ /. de l'article R214-116 du code de I'environnement] ;

Installations utilisant de I’énergie hydrauligue :

P.J. n°33. - Une étude de dangers dont le contenu est précisé a l'article R. 214-116 du code de I'environnement , si le projet
du pétitionnaire prévoit une ou plusieurs conduites forcées dont les caractéristiques sont fixées par arrété du ministre chargé
de I'environnement au regard des risques qu’elles présentent: [5°du VI. de l'article D. 181-15-1 du code de I'environnement]]

Un diagnostic exhaustif de I'état des ouvrages, réalisé conformément a une procédure adaptée a la situation
des ouvrages et de la retenue dont la description est transmise au préfet au moins six mois avant la réalisation
de ce diagnostic. L'étude évalue les conséquences des dégradations constatées sur la sécurité ;

Un résumé non technique présentant la probabilité, la cinétique et les zones d'effets des accidents potentiels ;

Une cartographie des zones de risques significatifs ;

Lorsqu’il s’agit d’'une construction ou de la reconstruction d’un barrage de classe A, une démonstration de
I'absence de risques pour la sécurité publique en cas de survenue d’une crue dont la probabilité d’occurrence
annuelle est de 1/3 000 au cours de I'une quelconque des phases du chantier.

Systeme d’endiguement, aménagement hydraulique :

P.J. n°23. - Une étude de dangers dont le contenu est précisé a I'article R. 214-116 du code de I'environnement et portant
sur la totalité.des ouvrages composant le systéme d'endiguement ou 'aménagement hydraulique : [5° du IV. de l'article D.
181-15-1 du code de I'environnement]] :

Une explicitation des risques pris en compte, le détail des mesures aptes a les réduire et une précision des
risques résiduels une fois mises en ceuvre les mesures précitées ; elle prend notamment en considération les
risques liés aux crues, aux séismes, aux glissements de terrain, aux chutes de blocs et aux avalanches ainsi
que les conséquences d'une rupture des ouvrage ; elle prend également en compte des événements de gravité
moindre mais de probabilité plus importante tels les accidents et incidents liés a I'exploitation de
'aménagement. [ I. de l'article R214-116 du code de I'environnement] ;

Un diagnostic exhaustif de I'état des ouvrages, réalisé conformément & une procédure adaptée a la situation
des ouvrages et de la retenue dont la description est transmise au préfet au moins six mois avant la réalisation
de ce diagnostic. L'étude évalue les conséquences des dégradations constatées sur la sécurité ;

Un résumé non technique présentant la probabilité, la cinétique et les zones d'effets des accidents potentiels;

Une cartographie des zones de risques significatifs ;

Tout autre élément permettant de préciser le contenu de I'étude de danger conformément a 'arrété ministériel
définissant le contenu et le plan de I'étude de dangers des conduites forcées.

Une présentation de la zone protégée sous une forme cartographique appropriée. L'étude de danger définit les
crues des cours d'eau, les submersions marines et tout autre événement naturel dangereux contre lesquels le
systéme ou 'aménagement apporte une protection. [ /Il . de l'article R214-116 du code de I'environnement] ;

Lorsqu'il s’agit d'un systéme d'endiguement, un diagnostic approfondi de I'état des ouvrages ; I'étude de danger
prend en compte le comportement des éléments naturels situés entre des trongons de digues ou a I'extrémité
d'une digue ou d'un ouvrage composant le systéme ;

La justification que les ouvrages sont adaptés a la protection annoncée et qu'il en va de méme de leur entretien
et de leur surveillance ;

L’indication des dangers encourus par les personnes en cas de crues ou submersions dépassant le niveau de
protection assuré ainsi que les moyens du gestionnaire pour anticiper ces événements et, lorsque ceux-ci
surviennent, alerter les autorités compétentes pour intervenir et les informer pour contribuer a l'efficacité de leur
intervention ;

Un résumé non technique de 'étude de danger qui décrit succinctement les événements contre lesquels le
systéeme apporte une protection, précise le cas échéant les limites de cette protection et présente la
cartographie de la zone protégée ;

Tout autre élément permettant de préciser le contenu de I'étude de danger conformément & l'arrété du 7 avril
2017 définissant le plan de I'étude de dangers des digues organisées en systéme d’endiguement et des autres
ouvrages congus ou aménagés en vue de prévenir les inondations et les submersions.
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Déclaration d’intérét général :

P.J. n°36. - Un mémoire explicatif présentant de fagon détaillée [2° du /. de l'article R. 214-99 du code de I'environnement] :

Une estimation des investissements par catégorie de travaux, d’'ouvrages ou d’installations fa) du 2° du I. de
larticle R214-99 du code de I'environnement] ;

Les modalités d’entretien ou d’exploitation des ouvrages, des installations ou du milieu qui doivent faire I'objet
des travaux ainsi qu’une estimation des dépenses correspondantes [b) du 2° du 1. de l'article R. 214-99 du code
de I'environnement] ;

Un calendrier prévisionnel de réalisation des travaux et d’entretien des ouvrages, des installations ou du milieu
qui doit faire 'objet des travaux.
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- INSTALLATIONS CLASSEES POUR LA PROTECTION DE L’ENVIRONNEMENT (ICPE)

- démontre qu’a été établi un plan d'opération interne et qu'a été mis en oceuvre un systéme de
gestion de la sécurité de fagon appropriée [I de I'article R.515-98 du code de I'environnement] ;

P.J. n°49. - L'étude de dangers’ mentionnée a l'article L. 181-25 et définie au Ill. de I'article D. 181-15-2 doit &tre en relation
avec l'importance des risques engendrés par l'installation, compte tenu de son environnement et de la vulnérabilité des
intéréts mentionnés a I'article L.181-3 du code de I'environnement [/l de I'article D. 181-15-2 du code de I'environnement] :

— est accompagnée d’un résumé non technique qui comprend au moins des informations générales
sur les risques liés aux accidents majeurs et sur les effets potentiels sur la santé publique et
Une explication des risques auxquels linstallation peut exposer, directement ou indirectement, les intéréts I'environnement en cas d'accident majeur [l de Iarticle R.515-98 du code de I'environnement] ;
mentionnés a l'article L.511-1 en cas d’accident, que la cause soit interne ou externe a linstallation [article
L.181-25 du code de I'environnement] ;

- dans le cas des installations figurant sur la liste prévue a l'article L. 515-8, le pétitionnaire doit
fournir les éléments indispensables pour I'élaboration par les autorités publiques d'un plan particulier
d'intervention [Ill de I'article D.181-15-2 du code de 'environnement].

Une analyse de risques qui prend en compte la probabilité d’occurrence, la cinétique et la gravité des accidents
potentiels selon une méthodologie qu’elle explicite [article L.181-25 du code de I'environnement] ;

Une définition et une justification des mesures propres a réduire la probabilité et les effets de ces accidents
[article L.181-25 du code de I'environnement] ;

Installation IED :

Une ljust|f|catnon_ que le projet permet diatteindre, dans d?,s conditions economiquement acceptaples, un niveau P.J. n°57. - Le contenu de I'étude d'impact portant sur les meilleures techniques disponibles présentant [I de I'article R.
de risque aussi bas que possible, compte tenu de I'état des connaissances et des pratiques et de la 515-59 du code de I'environnement] :
vulnérabilité de I'environnement de l'installation [lll de I'article D.181-15-2 du code de I'environnement] ; .

La description des mesures prévues pour I'application des meilleures techniques disponibles prévue a larticle L.
515-28. Cette description complete la description des mesures réductrices et compensatoires mentionnées au 2°
du Il & larticle R. 512-8.

La nature et l'organisation des moyens de secours dont le pétitionnaire dispose ou dont il s'est assuré le - .8 . " .
Cette description comprend une comparaison” du fonctionnement de l'installation avec :

concours en vue de combattre les effets d'un éventuel sinistre [Ill de l'article D.181-15-2 du code de
I'environnement] ;

- les meilleures techniques disponibles décrites dans les conclusions sur les meilleures techniques
disponibles mentionnées a I'article L. 515-28 et au | de l'article R. 515-62 ;

Un résumé non technique explicitant la probabilit¢ et la cinétique des accidents potentiels, ainsi qu'une

cartographie agrégée par type d'effet des zones de risques significatifs [l de I'article D.181-15-2 du code de - les meilleures techniques disponibles figurant au sein des documents de référence sur les meilleures

I'environnement] ; techniques disponibles adoptés par la Commission européenne avant le 7 janvier 2013 mentionnés a
l'article R. 515-64 en |'absence de conclusions sur les meilleures techniques disponibles mentionnées au

) | de l'article R. 515-62.

Etablissement SEVESO :

Pour les installations susceptibles de créer des accidents majeurs impliquant des substances dangereuses,

I'étude de dangers doit [article R.515-90 du code de I'environnement] : - L'évaluation prévue a l'article R. 515-68 lorsque I'exploitant demande a bénéficier de cet article ;

- justifier que I'exploitant met en oeuvre les mesures de maitrise des risques internes a . o N —— —_ : .
I'établissement dans des conditions économiques acceptables, c'est-a-dire celles dont le codt n'est - Le rapport de base mentionné a l'article L. 515-30 lorsque I'activité implique I'utilisation, la production ou le rejet

pas disproportionné par rapport aux bénéfices attendus, soit pour la sécurité globale de I'installation, de substances ou de mélanges dangereux pertinents mentionnés a l'article 3 du reglement (CE) n° 1272/2008 du
soit pour la protection des intéréts mentionnés a l'article L. 511-1 ; 16 décembre 2008 relatif a la classification, a I'étiquetage et a I'emballage des substances et des mélanges, et un
risque de contamination du sol et des eaux souterraines sur le site de I'exploitation®.

démont . Jiti de orévention d ident . tell tionnée & l'article L Ce rapport contient les informations nécessaires pour comparer I'état de pollution du sol et des eaux souterraines
- demontrer qu'une politique de prévention des accidents majeurs telle que mentionnee a farticle L. avec I'état du site d'exploitation lors de la mise a I'arrét définitif de I'installation et contient au minimum :
515-33 est mise en ceuvre de fagon appropriée ;

Etablissement SEVESO seuil haut :
Pour les installations présentant des dangers particulierement importants pour la sécurité et la santé des
populations voisines et pour I'environnement, 'étude de dangers :

8 Cette comparaison positionne les niveaux des rejets par rapport aux niveaux d'émission associés aux meilleures techniques disponibles figurant
dans les conclusions sur les MTD et les Brefs (documents de référence sur les meilleures techniques disponibles adoptés par la Commission
européenne avant le 7 janvier 2013

Alinéas 6 et 7 du 1° du I de ’article R.515-59 : « Si l'exploitant souhaite que les prescriptions de l'autorisation soient fixées sur la
base d'une meilleure technique disponible qui n'est décrite dans aucune des conclusions sur les meilleures techniques disponibles
applicables, cette description est complétée par une proposition de meilleure technique disponible et par une justification de cette
proposition en accordant une attention particuliére aux critéres fixés par l'arrété du ministre chargé des installations classées prévu

Les dispositions de 1"article D.181-15-2 prévoient notamment que : « Le ministre chargé des installations classées peut préciser les critéres

techniques et méthodologiques a prendre en compte pour l'établissement de 1'étude de dangers, par arrété pris dans les formes prévues a l'article L. aux articles R. 515-62 et R. 515-63.
512-5.

Lorsque l'activité ou le type de procédé de production utilisé n'est couvert par aucune des conclusions sur les meilleures techniques
Pour certaines catégories d'installations impliquant I'utilisation, la fabrication ou le stockage de substances dangereuses, le ministre chargé des disponibles ou si ces conclusions ne prennent pas en considération toutes les incidences possibles de l'activité ou du procédé utilisé
installations classées peut préciser, par arrété pris en application de l'article L. 512-5, le contenu de 1'étude de dangers portant, notamment, sur les sur l'environnement, cette description propose une meilleure technique disponible et une justification de cette proposition en
mesures d'organisation et de gestion propres a réduire la probabilité et les effets d'un accident majeur. » accordant une attention particuliére aux critéres fixés par l'arrété du ministre chargé des installations classées prévu aux articles R.

515-62 et R. 515-63. »
9 Un arrété du ministre chargé des installations classées précise les conditions d'application du présent 3° et le contenu de ce rapport
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